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I. CREATURALITATEA

HOMO CREATUS EST

Ha:c est ghli’ hﬂ'ln..l.l]ii: Pl:‘l.!l:"."l:tal:l: SE ITranere
m Dei servinte.”
Teiciin, £ e V14T,

1. Ovmeed cax dor

Repetim din nou, ea o flasneti, cuvintele en care wcep Exemifile
gmatiene! Ce s-ar man putea spune nou despre aceasta? ,Omul a fost creat
pentru a-L liuda, preamin s slop pe Dumnezen, Domnul nestra, prn
mujlocirea acestor lnerur mantundu-s sufletul. ™

5a facem pentru o data abstractie de faptul ci astizi umeni nu mai stie
sau nu mai veea sa auda despre aceasta, despre pxﬂpcz;ga care se prezinta
ca , poncipil si fundamentul” oncanu adevar uman s eresting ca ABCul
cel putin pentru cei care cautd o introducere in crestiism, si de aceea
multor tntasi a acesty ABC ea le va apirea ca ceva complet nou — daca
facem abstracpe dea de situapa de astizi 51 ne ndicam in punctul din care
si avem o povire de ansamblu asupra istoner ocadentale a teologier s
spiitualitity crestine, atinct constatim cu wnure i introducerea aparent
banald i Exendfiile spinifuale este nu mai pufin decat traditionald, cel putin
daca privim la marea traditie a gandini europene.

Daca vrem sa incepem de la un moment semmificatr (pentru ca abia
dupd aceea si reverum la everumentele antenoare), ne frapeazi semnuficaia
acel moment in care un tanar student cufundat mtr-o viagd de vic pune
mana pe cartea ,unu anume Cicero” (cum spune el) — o carte pierduta,
din care nu mai avem astazi decit fragmente — al cares ttlu era Hosfensing,
despre viafa feriitd. Obtinerea unei astfel de viett — asa 4 spunea autonl e
nfliciratului spmit al tindrubu Augustin — presupune straduinta pentru
adevirata intelepciune $i, pan urmare, abfinerea de la donntele grosolane.

= Aceasta este sliva omuhi: a stdn in & rimane i shojba lu Dompezen (o, 1),
= Ignatin de Lovola, Bt gk, taducere, studin introdhe e, note Chiristian Tamag, Tag,
Polirom, 1996, p. 39 (o).
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51 ce funtd umani demna de numele e1 nu s-ar stradu catre fencire? Cu
recomandarea sa despre modul de wiatd pe baza cirma se poate aspira la
aceasta Cicero nu inventase mmuc nou, el se facuse doar o portavoce a
uvatimen infelepemnn grecesti antice, mn care filosofia s teologra eran 1nca
mndistincte, ndiferent daca aceasta invatatura era socratic-platonica sau
stoicd sau plotinmna, neopitagoreica san chuar de o tenta epecuresca. De la
Banchetr! i Platon, in care se vorbea sub toate aspectele despre Erosul
care se lanseaza plin de donnta inspre frumusetea divina suprema, pana la
conceptul central al hu Plotin de intoarcere (goistrapbé) 51 de dor care se
grabeste sa reajunga sus la onginea sa (borw#)!, nu era vorba despre mmic
altceva decat despre adevarata noblete a omulu, care nu trebuie sa se
mulfumeasca cu plicen s bucuni trecatoare dacd vrea sa caute o satisfacere
finala a dorintei sale de fenicire. Raspunsurile la intrebarea in ce consta
aceasta satisfacpe, viata fenciti, pot fi difente — ascensnnea platouciana
din lumea umbrelor trecitoare in lnmina Idellor eterne 1 a Bielu adevi-
rat, existenfa anstotelici m contemplarea fara licomie a adeviruhu,
suprimarea stoicd a pasiny care wtunecd sputul, pentru a dobandi pacea
w1 Dumnezen, moderatia epicureica i placen pentru a atinge echilibrul
fericirin — i1 centrul acestes cautan a intelepennn (phib-sgpbia) se afla meren
onentarea omuhu catre viata fericita cireia 1-a fost destinat i pentru care

VB Arnow, T e divie b D clanr br pihilirgpidie de Plostn (Panis 1921; 2me &dition mevue et comlpde,
Preszes de 1Tnsrersité Geépodenne, Rome 1967). Smdnl magisteal al by Aroon aatd intreaga
sepozitate @ vehementi a filosofiel religioase a hu Flotin, oo domil el de Bine sau de Unu.
Pentm el filosofia coincide cu iobirea de Dumnezen, dar, la fel ca Epictet, m1 reuseste =i
recunoased pepatinga omubhi (p. 37). Ouee fangd eare nu este | Duntoezew’™ este, in esengd, dor
(pp- 37-109), Amou arithued astfel ci neveia de implinive o este I mwen caz w Smpls
epoismy, o, fimd ciutare a Bineh, depaseste in implinie) in mod absalur epoismul (83sq.)
Importnt este fapoul ci aici spiomnl (Waw) o face exceprie, cia subiecnil s obiecal oo comeid
m el niciodati complet, el este miscare vegnicd, iar accasta este in acelasi imp satisfacere 5 dox
Enbegs gar stuatr bomisis™ vedesea este doongi de a vedea, deoarece capacimrea de a vedea oo
poate B mciodatd complet impliei (108), Capivalid final (26005, prne ntiebarea anporant
daci cotenul ulim &l adevinshy consti in metafizsci san in expedenta mistici (unirea ou
Dumnezen). Dar Plotin tinde =3 le vadi pe ambele ca fiind una Desipur, Arnon arati na inti
limita a ceea ce se poate realiza cu Plotin: multamdines nu poate devend miciodati Unud, poate
doar sad atingi (pentme ci provine din <] 5, prin wmare, tinde cite ok avbe = dnby, 87), dar
meonsecrenta finald o vede in alti pae: o anposthaitares soitezel dogre mtre Platon (Tdeea ca
ceca o este static) 5 Adstote] (forma ca devenire): | Le dymamione d déor art contredit par { i ome
de [elyet" (= Dinamismnl dodngei este contrazis de caracterl inndsout al obiectahad) (286). Cu
toate acesten, Plotin are cea mai puternicd miluenti asupea gandii crestine [Augusting Vasile,
Grigore de Nyss). Chiar 5i Runsbroeck ned mai formuleazi fericivea ca un pamadox:  mezen
firdndi i meeren sioald™ (289).
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mcepe si se stradmasca dupa , intoarcerea” hu din seufundarea in piman-
tescul-pur (ganditi-va la pilda pe;-tﬂ:u a hu Platon). Pentru e, asa cum am
spus, d;sm:u:’pa dintre natural 51 supranatural este necunoscuta incd gandun
grecest, ea este Eﬁcpu:umata w1 mutul pmbu._';uru sufletulni uman din malpn'ule
divine, din care poarta in sine o scanteie, care il oblipa sa se intoarcd in
patsia sa de odinioara, si se stradmascd sa revina in paradisul perdut. Chaar
si in sufletul noi selav umil precum Menon poate fi descoperita aceasta
stralucire dormund sub cenusa: reamuntirea unor lucrun pe care le-a shut
candva, de care s-a bucurat candva...

Augustin, care a trecut prin platonism, se converteste — st cu ce chin
dramatic, cu adevarat sfagietor — pentru ca de acum mcolo sa nu mai
traasca decat pentru un singur lueny: dorl de Dumnezew. Cuvantul san
fundamental este deciderivm, nelinistea, doringa tanjirea dupa stingerea setei
sale de viati in Dumnezen. In calitatea sa de crestin, el stie doar ci drumul
dorulu a fost pavat pentru el de smerema g crucea hu Hnstos, 51 nu de
siguranta de sine a goostasmulw plotinan, Dar nu se sfieste mai sa
foloseasca expresia poetuhu , frabif guenigue swa volyptas’™ pentru a se refen
la atractia crestind a hami cala o ,,plﬁc&re” spi.titmli care striluceste m
calea dorului ca o lumind in noapte. Fird indoiali cd pentru el aceasta
placere spintala nu mseamna o constrangere fizicd, asa cum ered ci o pot
determina  aberatule ]a.n3::31.113.11:“.111.1.11 cd aceasta plicere il conduce ma
degraba la Libertatea de a-si putea wrma ,donnta”™ (degderizen) din ce in ce
mai neinhibat de toate mlburinle pamantest, cd ea u da ,,ochml solar™
capabil de a vedea lumina hu Dumnezeu — o imagine a hu Plotin, care
spune: ,.Ochiul nu ar fi vazut meciodata soarele daca nu ar i absorhit in
sine caracterl solar, sufletal sm ar £ vazut niciodata frumosul, daca el
msugi oo ar fi devenit frumos. Tot astfel omul care nazuieste sa vada
Binele s1 Frumosul si devina asemenea zeuhu 51 fnunos™ (Ewmeade 1. 6.9),
iar Platon spune deja acelasi lnenn: ,,Ochil cauta lumina, pentru ca are in
el ceva luminos” (Timaior 45 bd). Struenuea Mdrturdsividor nemeazd mnnutia
fundamentala a lu Plotin: inainte de convertirea sa (gpisfophbé), suflenl era
lipsit de intelegere, dar odata ce se intoarce, devine nimic altceva decat un
dor (,,gphesis monon”™) care se arunci wnspre Bine s1 Unul (Eww. 111 9-4).

Mergand mapor, am putea demonstra ceva sumular cluar in convertirea
filosofulu Tustin san i ascensinea hu Mose pe muntele hu Dumnezen,
asa cum apare ea la Gngore de Nyssa; la acesta din urma, imaginea din

" = plicerea i il avage pe fiscare (o £).
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Facere, potrovit carela omml a fost creat la ongmu dupa clupul hu
Dumnezen, capiti o pondere atit de mare incat el spune ca sufletul care se
pusfica (plotuuan) poate intrezan anticipat i sule msusy, ca ute-o oghinda,
arhetipul dupi care a fost creat. Prvind inamnte, Bernard si cercul sau vor fi
cei care vor pune in teologia spirituald un accent nou, plasand in centrul ei
conceptul de sqpuentia, pe care il deriva foarte deliberat din sapere, gustare,
savurare: prn rmare 111 ascensmnea spirituali spre Dumnezen este vorba
despre o experienta din ce n ce mai pura st mai intensa a ,,dulcetu” drvine.
Secolul al dossprezecelea, probabil cel mai bogat secol spiritual din 1stona
Bisenicit, este saturat de mustcsmul angustimano-bemardian al domlu, asa
cum l-a descris Jean Leclereq sub utul grawor .Amaur des lettres ef deésir de
Dien?

Uimitor este insd ca nici Toma de Aquino, in trecerea hu la anistotelism,
mu a sclumbat concepfia de baza a existente: relimoase. Inci o dati, si mai
mult decat oncand, w1 Sumewa Theolsgicn, unde Toma dispune de mtregul
material al gandiu filosofico-teologice dupa propoul sau plan, paradoxul
onmlu este luat ca punct de plecare al destinulw san 51, prin urmare, al
definities sale: el este funta care m nazwnta sa la fericire (beatifuds) nu poate
fi satsfacutd de e lumese; dar care pentr a-si atinge scopul, vederea
hu Dumnezen, are nevere de ajutorul hamahu hu Dumnezen, tocma
aceasta constiiund nobletea sa. Etica teclogica impresionanti din Prewa
Secrndae 51 Secrnda Secundae este dedicata can de matunizare a omuhu catre
scopul vietn sale (ca o schemi de ascensine de wfluenta platonico-
plotiniana extinsa la crestinism, in care este introdus si curentul anstotelic),
si abia in Terfia urmeaza, spre uimirea multora, doctrina Iui Hnistos si a
sacramentelor sale. Este evident ca Toma mcepe eu Dumnezenl creator si
tounic, CA ascensiuiea sa este saturata de teologia cresting; dar schema de
baza ramane cea antica, formulati cel mai pur de Plotin (51 dezvoltata cliac
ma tematic de Scotus Frmgena): emanapa tutwror lucrunlor din
Dumneze (emanatio fofins entis a Deo. 5. T. 1, 45,1) st intoarcerea lor la el.

Intregul prosect patristico-scolastic incepe, i singurul mod posibil in
gandirea greacd, cu omul, intrebandu-se despre esenta sa, care poate &
descifrati din nevoule s aspiratule sale. La fel enm Anticlutatea presupunea
a priori zew, tot astfel este postulat in crestumsm Dumnezenl tawue. In
esenfi, pentru a ajunge la sne wsus, omul are nevore de Dumnezen,

seamand cu acel Adam al lu Michelangelo s en degetul sau mtins

2 Cert, Paris 1957.
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neputincios. Omul este un dinamism aratand catre mfuut, dar care nul
poate atnge, dacd mbrstul nu4 vine n mtampinare. Aceeasi schema se
repeti mici o datid — cine ar putea fi surprns de acest lucru dupa o astfel de
tradie — i manle proecte filosofico-teologrce ale vremu noastre, care,
desi mult mai variat ramificate, incearca, incepand de la Joseph Maréchal,
si determine relapa dintre Dumnezen a1 om: un dinamism nesatios
amintind de Augustin si chiar de Toma, dincolo de toate posbilititile
realizabile, catre vederea imediata a absolutubu, ca o condipe prealabula
pentru ca bitul (,categonalul”) sa poata b cunoscut, dar s1 ca baza pe care,
intr-o astfel de cuncastere, finitul este recunoscut ca non-absclutul si poate
fi astfel depasit: vai noud, daci ne oprim la el! Cererea constant repetata a
b Augustin , fmnscende fe ipom’™ se gepeta acum literal: ,,In cunoastere si
libertate, omul este wnevitabil esenta transcendentes” ,,Iﬂ relapia cu once
obrect hldh'ichml pe care il poate muru chn expenenta hu de zi cu z, el este
uitotdeauna in acelasi ump 5 dincolo de acesta”, el | se apropie de olsectul
respectiv, prin depasirea hu”. Aceastd ,,muscare este nelimitata”, ea merge
Hi infinit sim fard-de-nume”, | notunile s cuvintele pe care ni le formam
ulterior despre acest mfint nu sunt modul onginar de a expenmenta
musterul fira nume care nconjoara insula muu;dir.rgei noastre coticiene, ci
sunt doar ruele semne s idol pe care i eredm $i treblue sa - eredm, ca
sd ne aminteascd mereu de expenenta ongumra care se danueste in ticere
si, dirundu-se, se trece sub ticere, m care locwm ca mtr-o noapte
mhmnecatd, ca intr-un desert fird c;il;i 1”2 Unul (fes) hu Plotin era n
acelasi sens absolut inefabil Extazul sau si ,.preapucarea” (T orpriff] hu
Marechal 51 Rahner an aceeasi ongine mtelectuala.

Dar daca, poterat hu Toma, Dumnezen este cel mdispensahil, fira de
care omul insetat de fencire 11uv§1 poate ar.u.lgc smpul i existd auc
peacolul ca el si devind, din Irbagarc de seama, din scop un myloc?
Intrebarea era deja inspaimantator de vie inca din Evul Medin, Disputa a
ramas la inceput mai mult latenta, on de cate o se cantirea daci scopul
final al omuhu trebuia ciutat mai mult subieetv, in fericirea sa (in
Dumnezen) — asa cumn susiinean preponderent domimicanit — sau mai mult
obectiv, i Dumnezen (ca feneire a omubhu) — asa cum suspmean mai mult
franascanu. Ea a devent acutd atuna cand aneva pe nume Hanubaldus
o s-a sfut sa rispandeasci mvagitura potovit care:a nu Dumnezen, a

* = depigeste-te pe tine insutil [ t).
3 K. Ralwer, Sebnjffer XTIT (1978) pp. 233-235.



